Регіональна рада підприємців Чернігівської області
ПРОТОКОЛ № 4
Засідання  регіональної ради підприємців  Чернігівській області 

14 квітня 2012 року      
м. Чернігів        

На зборах присутні ​​​​​​​ ​​30 членів регіональної ради: 
Адаменко Д.М., Багмут Г.В., Берестовий С.О., Березинець І.Г., Буняк О.І., Бутко С.П.,  Герасименко В.М., Гусак І.М., Двойнос Н.М.,  Дідевич М.Г.,  Жимолостнова С.К., Заєць З.К., Ільченко О.І., Коротенко О.Г., Лазар В.Л., Лісовий А.М.,  Литвин А.М., Лобань О.П., Москалець Н.В., Мороз І.Г.,     Мороз О.В., Нетреба Н.П., Пась В.І., Порплік Л.В., Потапенко І.М.,        Семешко Р.О., Склярець А.В., Ткач Н.Я., Хасенко О.М., Шкурко М.П.
Голова зборів :    Берестовий Сергій Олексійович
Секретар зборів:  Березинець Ірина Геннадіївна

Порядок денний 

Відкриття засідання. 

1. Зменшення суми сплати орендної плати за землю суб’єктами господарювання.

Інформує: Берестовий Сергій Олексійович – голова регіональної ради підприємців

2. Зменшення ставки єдиного соціального внеску для всіх суб’єктів господарювання.

Інформує: Березинець Ірина Геннадіївна -  член секретаріату регіональної ради підприємців

3. Питання щодо відшкодування ПДВ та щодо визнання нікчемності договорів.

Інформує : Шкурко Микола Пантелійович  - член робочої групи регіональної ради.

4. Різне

Інформує: Берестовий Сергій Олексійович – голова регіональної ради підприємців

Виступи, коментарі, обговорення. 

Прийняття рішень.

Виступили по першому питанню:

Берестовий С.О. довів інформацію з розширеного засідання Ради підприємців при КМУ. Коротко: розглядалися питання щодо зменшення орендної плати за землю, шляхом вдосконалення методики по якій розраховується нормативна оцінка. Розглядали питання про зменшення ставки єдиного соціального внеску.

В Чернігівській міській раді розроблено методику по продажу землі підприємствам. 

Виступили по другому питанню:

Березинець І.Г Болючим питанням для бізнесу та одним з основних чинників тінізації економіки є високій рівень фінансового навантаження на фонд оплати праці. В світі відрахування у фонди соціального  страхування для підприємств  становить в середньому 16% від фонду оплати праці, в Європі 23-25%, в Україні – в середньому 40%. 

Підприємництво нашого міста, нашої області, як і підприємці всієї України, одноголосно зазначають, що нині діючі ставки по обов’язковій щомісячній сплаті єдиного соціального внеску (ЄСВ), які визначені чинним Законом в розмірі від 34,7% і вище від мінімальної заробітної плати, в важких економічних умовах сьогодення, є завеликими.

     На жаль, переважна більшість представників малого підприємництва в умовах економічної кризи, коли, з одного боку, значно знизився рівень купівельної спроможності наших співгромадян, коли відбувається закриття підприємств та, відповідно, скорочення робочих місць, а з іншого – зростання цін на життєво необхідні товари та послуги, не має можливості здійснювати платежі по ЄСВ в зазначеному обсязі. 

    Дана проблема є загальнодержавною. Такі ж проблеми, як і чернігівці, переживають і наші колеги практично в усіх регіонах країни, тому що проблеми у підприємництва, в якому б районі України його представники не працювали б, однакові.  

Законопроект, щодо зменшення ставки ЄСВ спільно підготовлений за участю ВГО підприємців малого та середнього бізнесу „Фортеця” (голова –  и О. Продан), громадськими організаціями з інших регіонів країни, окремих підприємців  вже знаходиться  в Міністерстві соціальної політики і праці  та  в Кабінеті Міністрів України. Даний законопроект буде передано і до Верховної Ради України. Для його розгляду та прийняття необхідне розуміння та політична воля.

Тому сьогодні ми як представники Чернігівської регіональної ради підприємців можемо звернутися до губернатора та до депутатів ВРУ із зверненням підтримати даний законопроект. А також – звернутися до Президента України з листом, підтвердженого нашими підписами, щодо необхідності зменшення розміру ставки єдиного соціального внеску (ЄСВ) до 18,1% від офіційно встановленого розміру мінімальної заробітної плати!   

Текст звернення до голови Чернігівської обласної державної адміністрації Хоменко В.М.:
Шановний Володимир Миколайович!

Регіональна рада підприємців розглянула питання щодо підтримки проекту Закону України «Про збір та облік єдиного внеску на загальнообов’язкове державне соціальне страхування», розробленого ВО підприємців малого та середнього бізнесу «Фортеця». Зазначений законопроект вже знаходиться в Міністерстві соціальної політики, в Кабінеті Міністрів України.

Регіональна рада підприємців зазначає, що в сучасних умовах  високої тінізації економіки країни, лише рішучі кроки по зміні діючого законодавства, що регулює питання сплати єдиного  внеску роботодавцями та підприємцями дозволить вирішити питання  виведення частини економіки з тіні.  Регіональна рада підтримує зазначений законопроект та звертається до Вас надіслати  пропозицію до Президента України – В.Ф.Януковича, в підтримку ініціативи по зменшенню ставки єдиного внеску.

Підтримали звернення: одноголосно.     

Виступили по третьому питанню:

Шкурко М.П Усіх нас цікавить результативність роботи Регіональної ради підприємців у Чернігівській області. Підприємцям потрібні не показушні рапорти, а результати покращення, вирішення проблемних питань, яких у нас в плані роботи 16.


На сьогодні таких проблем із плану піднято кілька, зокрема, за моєю ініціативою;

· про взаємодію рад підприємців між собою і владою;

· про скасування обов’язкової реєстрації експортних контактів на Аграрній біржі;

· про відшкодування податку на додану вартість, зменшення тиску на бізнес (щодо визнання договорів нікчемними).

Як обласна державна адміністрація вирішує ці проблеми?

Початок їх вирішення полягає в участі уповноваженого представника адміністрації і Державної служби підприємництва на усіх засіданнях робочої групи Регіональної ради підприємців, складенні дзеркального плану роботи адміністрації з вирішенням проблемних питань. Потім за кожним питанням повинно бути проведене спільне засідання представників виконавчої влади і ради підприємців, на якому має бути погоджено умови їх вирішення.

Здавалось би, усе зрозуміло. Чому ж тоді досі не налагоджено діалогу?

Тому, що не прописані його правила і санкції за їх порушення.

Отже, пропоную чергове засідання робочої групи присвятити внесенню відповідних доповнень до Положення і Регламенту регіональної ради підприємців. Закликаю усіх членів ради підприємців подати пропозиції щодо механізму вирішення не просто проблемних питань, а складання Програми розвитку підприємництва на 2013-2014 роки.

Запропонував звернутися до губернатора.
Текст звернення:
Відповідно до пункту 3 плану роботи Регіональної ради підприємців Чернігівської області від 21 лютого 2012 року та беручи до уваги пропозиції члена Регіональної ради підприємців у Чернігівській області, генерального директора ТОВ ПВКФ  «Сяйво» Шкурка М.П., надані під час засідання Регіональної ради підприємців Чернігівської області 19 квітня 2012 р. (протокол № 4), звертаємося до Вас щодо необхідності наведення системного порядку у справі відшкодування податку на додану вартість.

І. Необхідність повернення боргу з ПДВ.

На даний час існує критична заборгованість з ПДВ перед експортерами Чернігівщини у сумі близько 100 млн. гривень, прострочення сягають більше 360 днів.

Неповернення ПДВ украй негативно впливає на діяльність бюджетоформуючих підприємств. Адже це веде до перебоїв у виробничому процесі через скорочення оборотного капіталу, неможливості фінансування інновацій та збільшення зарплати для отримання автоматичного відшкодування, відмови банків здійснювати подальше кредитування, а відтак  зниження конкурентоспроможності підприємств на закордонних ринках та зниження і без того несприятливого інвестиційного клімату на Україні.

Така ситуація є незаконною, адже порушено встановлені законодавством строки відшкодування ПДВ. Таке беззаконня чиниться ще й на тлі дискримінації вітчизняних експортерів відносно підприємств із іноземними інвестиціями, які чомусь отримують відшкодування у першу чергу.

Таким чином, необхідно негайно повернути борг з ПДВ експортерам Чернігівщини та у подальшому дотримуватися установлених законодавством термінів відшкодування.

ІІ. Необхідність збільшення граничної суми повернення ПДВ на обласному рівні.

Встановлено, що відшкодування ПДВ у сумі 100 тисяч гривень і більше здійснюється лише за погодженими реєстрами у ДПС України. Але такий порядок був запроваджений ще 8 років тому, отже зазначена сума на даний час є неактуальною. 

Таким чином, необхідно збільшити граничну суму відшкодування на обласному рівні принаймні до 500 тис. грн.

ІІІ. Необхідність зменшення тиску на бізнес з боку податкових органів.

Податкові органи, перевіряючи постачальників продукції по ланцюгу до експортера, визнають договори нікчемними з огляду на відсутність або недостатність у постачальників складських приміщень, автотранспорту, трудових ресурсів, виробничих потужностей для здійснення господарської діяльності.

Такі висновки ставляться у провину експортерам, шляхом направлення їм безпідставних податкових повідомлень-рішень про зменшення сум бюджетного відшкодування ПДВ.   

При цьому, податковими органами не береться до уваги реальність проведення відповідних господарських операцій, що підтверджуються усіма необхідними первинними документами. 

Нехтується податковими органами і той факт, що чинне законодавство не зобов’язує і не наділяє юридичних осіб правом перевіряти своїх контрагентів. Законодавець не ставить у залежність право покупця на формування податкового кредиту від стану інших осіб. Отже, експортер не може нести відповідальність за стан постачальників, до того ж який і не може бути підставою для визнання договору нікчемним.

Таким чином, необхідно скасувати неправомірну практику солідарної  відповідальності платників ПДВ.

ІV. Необхідність припинення подання неправдивої інформації податковими органами щодо стану заборгованості з ПДВ.

На офіційному сайті ДПС України регулярно подається інформація про відшкодування ПДВ підприємствам. Зокрема, у новині прес-служби ДПС України за 19 березня ц.р. повідомляється про те, що станом на 1 січня 2012 року держава була винна підприємствам 4,5 млрд. 

Тим часом, платники податків зазначають інші реалії з цього приводу. За інформацією Федерації роботодавців України, тільки перед її членами заборгованість з ПДВ склала близько 21 млрд. гривень. У Європейській Бізнес Асоціації заявили ще про 1 млрд. гривень – сума боргу перед членами Асоціації, які погодилися оприлюднити дані. 

(http://www.potencial.org.ua/view/bf_news/yak-povernuti-pdv.html)

Загальний залишок боргу по Києву склав 1,7 млрд.

(http://www.finsettings.com/novini/2171-zaborgovanst-z-pdv-pdpriyemstvam-kiyeva-v-2011-r-skorotilas-v-48-raz-do-17-mlrd-grn-dps-kiyeva.html)

Необхідно до цього списку додати борги перед сотнями малих і середніх підприємств України, що у результаті неважких математичних дій складе вражаючу цифру. 

Крім цього, за абсолютними цифрами "відшкодувальних досягнень" податківців криються непрості моменти практики повернення ПДВ по-українськи. Адже, для того аби отримати підтверджене відшкодування необхідно заплатити авансом податок на прибуток, розмір якого ставиться у залежність від суми відшкодування. Але ж де взяти кошти навіть на обов'язків платіж?

Необхідно також зазначити, що на звернення постраждалих платників податків ДПС України постійно відбувається однотипними відписками. У них регулярно зазначається, що "суми ПДВ перебувають у межах термінів законодавчо встановлених процедур  для проведення перевірок". Натомість, такі відверто брехливі твердження спростовуються даними обласних ДПС, які повідомляють про 100% відпрацювання, підтвердження та включення до реєстрів сум ПДВ, що знаходяться у ДПС України без руху. Наявність заборгованості підтверджується і на особистих прийомах у ДПС України, на яких даються розпорядження про відшкодування ПДВ, але і ці розпорядження не виконуються.

Зазначеним вище керівництво ДПС України вводить в оману керівництво держави та громадськість, що найближчим часом може призвести до соціальної напруги та публічного загальнобізнесового невдоволення.

Тому, необхідно припинити подання неправдивої інформації податковими органами щодо стану заборгованості з ПДВ.

Підсумовуючи зазначимо, що виконання наведених вище заходів є запорукою виконання п. 112.1. "Забезпечення своєчасного відшкодування ПДВ" Національного плану дій на 2012 рік щодо впровадження Програми економічних реформ на 2010 – 2014 роки "Заможне суспільство, конкурентоспроможна економіка, ефективна держава", затвердженого Указом Президента України від 12 березня 2012 р. № 187/2012.    

 Підтримали звернення: одноголосно.     

Різне:

Берестовий С.О. розповів про звернення суб’єктів господарювання щодо вимог «Обленерго» сплачувати неймовірно великі кошти за постачання додаткових кВ.

Лазар В.Л. підтримав Берестового С.О. в необхідності термінового включення ради підприємців до врегулювання питань щодо стягнень «Обленерго».

Берестовий С.О. звернувся до представників з районів: «Чи виникають у підприємців подібні проблеми з РЕСами?», вияснити на місцях і повідомити до секретаріату ради.


Берестовий довів інформацію щодо відкриття рахунків у банках і штрафах податкової до 340,00 грн. про неповідомлення банком щодо рахунку клієнта (якщо фізична особа зареєстрована як підприємець).

  
Порплік Л.В. надала інформацію щодо членів регіональної ради підприємців, які не з’являються на засідання більше ніж 3 рази:

1.Білодід Володимир Іванович – Срібнянський район;

2.Кропот Віктор Миколайович – Новгород-Сіверський район;

3.Кондаков Василь Володимирович – Менський район;

4.Брусенко Анатолій Миколайович - Ічнянський район;

5.Гаркавенко Сергій Григорович – Талалаєвський район;

6.Ровний Сергій Трифонович – Бобровицький район.

7. Ковальова Алла Валеріївна - Новгород-Сіверський район;

Запропонувала їх виключити та звернутися до райдержадміністрацій для рекомендування людей які б працювали та доносили інформацію про роботу регіональної ради до підприємців на місцях.

Включити до регіональної ради представника від Новгород-Сіверського району – Гусак Ірину Михайлівну; та Реву Володимира Михайловича – підприємця Чернігова.


Виступила Жимолостнова С.К. запропонувала на робочу групу винести питання щодо роботи Пенсійного фонду в м.Чернігові.

Підтримали пропозицію: одноголосно. 

Голова зборів            __________________       /Берестовий С.О./

Секретар зборів        __________________       / Березинець І.Г/

